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CARTILLA DE EVALUACION: “PROYECTOS DE INVESTIGACION APLICADA EN CIENCIAS SOCIALES”. CODIGO DEL CONCURSO: E041-2022-03

1. Conocimiento,
experienciay

Se evaluara lo siguiente:

a. La experiencia técnico-
cientifica del Responsable
Técnico y de los
coinvestigadores (publicaciones,
proyectos, capacitaciones en el
campo de investigacion del
proyecto)

b. El nivel de participacion y

¢La experiencia técnico-cientifica del RT es adecuada para alcanzar resultados
del proyecto?

¢(EIRT ha publicado articulos en revistas cientificas y participado en proyectos
relacionados con el tema del proyecto de investigacion y son relevantes para
su desarrollo?

Considerar los articulos mas recientes (7 ultimos afios) en revistas indizadas
(Scopus o0 Web of Science [WoS]) y presentaciones en congresos (oral o
posters)
¢La experiencia técnico-cientifica de los coinvestigadores es adecuada para
alcanzar los resultados del proyecto?
¢Los coinvestigadores han publicado articulos en revistas cientificas y
participado en proyectos relacionados con el tema del proyecto de
investigacion y son relevantes para alcanzar los resultados del proyecto?

Recursos Humanos:
CTI-Vitae del RTy los
co-investigadores -
Datos académicos,
Experiencia laboral,

No cumple con el criterio: 0
Deficiente: 1 punto
Regular: 2 puntos

En caso aplique, considerar:

*Si la investigacion incluye a seres humanos o animales
de experimentacion, en la propuesta deben detallar los
aspectos éticos e indicar si sera presentado y revisado
por un comité de ética durante la ejecucién. Asimismo,
debe detallar si requiere un consentimiento y/o
asentimiento informado (para seres humanos).

*Si la investigacion incluye el uso de recursos de
Biodiversidad Nativa, en la propuesta deben detallar que
realizaran el trdmite de la autorizacién de investigacion,
con o sin colecta y/o contrato de acceso a los recursos
genéticos, de acuerdo a los procedimientos y normativas
de las Autoridades Sectoriales de Administracion y
Gestion.

concepcién de la
propuesta.

c. La importancia cientifica
dentro de su propio campo de
investigacion.

d. Las caracteristicas de la
Entidad Solicitante y/o Asociada
para el alcance de la
convocatoria.

¢Es solida la justificacion de la idea del proyecto?

¢La justificacion del proyecto se basa en una integracion légica de conceptos?.
¢ Existe una hipotesis cientifica o pregunta de investigacion sélida para el
proyecto?

Nota:
La evaluacion debe asegurarse que la propuesta presentada sea una
investigacion aplicada en ciencias sociales.

proyecto

Res::;:::l:‘lst:ilnico 15% L?:g:ﬁ:g::laa{:::&zszzcég?s y ¢Las funciones y _responsabilidad_es_del equipo de investigacion se describen  |produccién cientifica, | Bueno: 3 puntos *Si la investigacién se realiza en un area natural
y Co-investigadores proyecto rjlaramen.te y se vinculan a los objetivos del proyecto? proyectos de Muy buena: 4 puntos protegida, deben detallar que realizaran el tramite de la

¢. La experiencia ¢la fur_\(;lon de ca_da n_uerT]brg del_eqt_u_poge investigacion esta acorde con su  |investigacién y Sobresaliente: 5 puntos autorizacién para el uso del area natural de acuerdo a

complementaria e integrada del f'DE"I-nRa'(I:'IDnCy e.xperle.nclla técnico cientifica? | o | funciones del Equipo los procedimientos y normativas de las Autoridades

equipo de investigacién en sus | y Co-investiga or(es) tienen experiencia complementaria e integran las | e |nvestigacion. Sectoriales de Administracién y Gestion.

. areas de investigacion de la propuesta?
diferentes campos de
investigacion. Nota: Si no aplica ninguno de los items anteriores o no tiene
. . ningun comentario, debe registrar “No tengo

De acuerdo a las bases del concurso no se puede incorporar o retirar co- N W .
investigadores al equipo de investigacion; sin embargo si es posible observaciones al respecto” (No dejar en blanco este
recomendar la contratacion de servicios de asesorias especializadas para campo).
la ejecucién de actividades de indole técnica consideradas como criticas
para lograr el buen resultado de la propuesta. (Consultorias).
¢ Es el proyecto original, novedoso, genera un conocimiento relevante y se
encuentra entre las ideas innovadoras en su campo de investigacion aplicada

Se evaluara lo siguiente: en ciencias sociales?

a. La relevancia de la propuesta |¢Son los conceptos, enfoques o metodologias, instrumentacion o

para el alcance de la intervenciones novedosos para el campo de la investigacion aplicada en

convocatoria ciencias sociales?

b. Que la propuesta sea ¢Cuél es el aporte cientifico del proyecto al area tematica de investigacién en

Il. Relevancia novedosa y original con respecto |comparacion con o_tros estu_dios de Ia_ literatura publicada?_ _
pertinencia y a los aspectos técnicos y (;_El_proye_cto tlem_a informacion actualizada y hace referencia a las citas
N cientificos. bibliograficas recientes sobre el tema? Revision integral del
coherencia en la 20%

No cumple con el criterio: 0
Deficiente: 1 punto
Regular: 2 puntos

Bueno: 3 puntos

Muy buena: 4 puntos

Sobr i 5 puntos




Se evaluara lo siguiente:

a. Que los antecedentes sean
sélidos y exhaustivos en la
propuesta. (En caso tengan
antecedentes preliminares
obtenidos por el grupo estén
consistentes con la linea de
investigacion propuesta)

b. Que los objetivos sean claros
y establezcan el propésito del
proyecto.

c. La coherencia entre el

éExiste coherencia entre el problema, los objetivos, la justificacion y la metodologia de
investigacion planteada?

éLa descripcion de la metodologia propuesta es apropiada y esta bien fundamentada
para realizar los experimentos y obtener los resultados esperados del proyecto?

&El disefio es apropiado para la pregunta de investigacion o hipdtesis?

¢La estrategia de andlisis de datos estd correctamente descrita?

éSe incluye las referencias apropiadas de la metodologia a ser utilizada?

¢éSon realistas los plazos y los entregables en relacionados a todos los componentes del
proyecto incluido el presupuesto?.

¢ La propuesta identifica como abordar los riesgos potenciales?

éLos objetivos son claros y consistentes y establece el propdsito del proyecto?.

Revision de la
propuesta: calidad
técnico-cientifica

No cumple con el criterio: 0
Deficiente: 1 punto

Il Propuesta problema de inve;tigacién, las ilos obj.etiyos Sonvposibles de Iograrlos'con las a,CﬁVid,ade?,v metodologia planteada? lanteced'en.tes, Regular: 2 puntos
Técnico-Cientifica. 35% preguntas, los objetlvgs, la ¢éLos objetivos definen claramente las lineas de investigacion propuestasy / o las metodoldgia, Bueno: 3 puntos
metodologia y las actividades actividades necesarias para alcanzar la meta?. cronograma de Muy buena: 4 puntos
propuestas. (El tipo de infraestructura y equipamiento de la entidad solicitante y asociadas actividades) e
d. Que las actividades sean aportan al cumplimiento de los objetivos y estan acorde con las actividades del Sobresaliente: 5 puntos
apropiadas y estén relacionadas proyecto?
con _|05 ObjE‘iVUS_ del proyecto en |41 as condiciones actuales de los equipos e infraestructura de la entidad solicitante y
los tiempos previstos. asociada son adecuadas para el cumplimiento de los objetivos y estan acorde con las
e. Qu? la 9Strateg|a de . actividades del proyecto?
mvesnggqén, la metodologia, ¢Los métodos propuestos son replicables y son posibles de reproducirlos en las
los analisis de ,datos y instalaciones de sus laboratorios?
I;Ik;z{z::j”oosis(‘g:allgjgs para éLas/e.ntidades participantes cuentan con la trayectoria y experiencia relacionada a la
lograr los objetivos del proyecto. temitica del proyecto?
Se evaluara lo siguiente:
a. Los medios y recursos
disponibles (infraestructura,
equipamiento, insumos) tanto de |sg| tipo de infraestructura y equipamiento de los laboratorios de la entidad solicitante
la entidad solicitante como de as|y asociadas en su estado actual, aportan al cumplimiento de los objetivos y estan . .
entidades asociadas deben ser acorde con las actividades del proyecto? Entldade.s: Capacidad No cumple con el criterio: 0
adecuados para alcanzar los ¢Los métodos propuestos son replicables y son posibles de reproducirlos en las deAIaA entidad Deficiente: 1 punto
IV. Viabilidad de la ngLe“VOS' dades del instalaciones de sus laboratorios? sollc!tadnte M Regular: 2 puntos
propuesta. 10% cr‘onzsg?:;‘g daebeesn seer factibles éSon realistas los plazos y los entregables relacionados a todos los componentes del Ziosll'zyz:r:ropuesta Bueno: 3 puntos
" N proyecto incluido el presupuesto?. o Muy buena: 4 puntos
de realizarse en el periodo de X ) RN . o N Limitaciones y N
ejecucion del proyecto. éla p.rop.uesta identifica Im.ntacmnes y riesgos (cientificos, tecnicos u riesgos. Sobresaliente: 5 puntos
¢) Las limitaciones y riesgos del organizacionales) y estrategias para abordarlos?
proyecto deben ser identificadas, ¢ El proyecto es viable en cuanto a los resultados de PROCIENCIA?.
asf como la estrategia para
abordarlos.
Se evaluara lo siguiente:
a) Los resultados previstos y los
entregables del proyecto deben ) . " .
estar claramente descritos y éLos resultados previstos del proyecto estan claramente descritos y alineados con los
alineados con los objetivos. objetivos?.
b) Que el proyecto tenga impacto|¢E! proyecto contribuye a la formacién en investigacion de recursos humanos
en las areas de la convocatoria |(mujeres, jovenes investigadores como tesistas pre y posgrado)?, No cumple con el criterio: 0
(generar nuevo conocimiento, ¢éSe fortalecen las capacidades del RT y/o los co ir dor(es), tesistas? (| Deficiente: 1 punto !
V. Resultados, apertura de nuevas perspectivas |capacitacion, eventos, nuevas técnicas, etc.) . S
P L . o . - . L Revision integral del | Regular: 2 puntos
10% técnicas y cientificas). ¢El proyecto va contribuir al desarrollo de las areas tematicas de investigacion ?

impacto.

c) Se evaluara la sostenibilidad
de la propuesta en las areas
prioritarias. Y su potencial para
fortalecer y consolidar las lineas
de investigacion para su futura
aplicabilidad antes del comienzo
de su produccion o utilizacion
comercial.

¢El proyecto tiene potencial de fortalecer o las lineas de ir ion de la
propuesta?

¢El vinculo con las asociaciones participantes es relevante para el desarrollo del
proyecto?

¢la colaboracion de entidades propiciara la realizacion de acciones futuras
conjuntas?Se debe valorar la asociacién con el sector empresarial.

Proyecto

Bueno: 3 puntos
Muy buena: 4 puntos
Sobresaliente: 5 puntos




VL. Presupuesto

10%

Se evaluara lo siguiente:

a. El presupuesto y la
justificacion solicitados, aunque
no se espera un escrutinio
detallado de cada elemento.

b. Si el presupuesto solicitado es
apropiado para respaldar el
proyecto propuesto y si es
realista y esta bien justificado en
relacién con la financiacién
actual del solicitante.

c. Debe demostrarse una
planificaciéon presupuestaria
adecuada.

d. Los recursos solicitados, junto
con los recursos existentes,
deben ser suficientes para
respaldar financieramente el
alcance total del proyecto.

¢Es coherente el presupuesto total solicitado a PROCIENCA para la ejecucién de las
actividades del proyecto?

¢Los conceptos solicitados en el presupuesto guardan relacién con las actividades del
proyecto?

Si hay montos sobrevalorados o subvalorados en el presupuesto debe repértalo en
este item.

Revision integral del
proyecto y
Presupuesto

No cumple con el criterio: 0
Deficiente: 1 punto
Regular: 2 puntos

Bueno: 3 puntos

Muy buena: 4 puntos
Sobresaliente: 5 puntos

Puntaje Total

100%

ESCALA DE CALIFICACION

Una propuesta serd considerada APROBADA cuando alcance la calificacion promedio igual o mayor a 3.5 puntos.
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Siempre
conel pueblo




